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PYTANIA O EGZEKUC]I

Wszczecie postepowania egzekucyjnego, wymogi
formalne

Wniosek o wszczecie egzekucji wymogi formalne

Sobota, 18 wrzesnia 2010

Whniosek o wszczecie egzekucji sktada sie stosownie do wlasciwosci sadowi lub komornikowi.

Egzekucje wszczyna sie na wniosek wierzyciela, a w przypadkach scisle oznaczonych egzekucja
moze by¢ wszczeta takze z urzedu na zadanie sadu lub uprawnionego organu, na wniosek
prokuratora oraz organizacji spotecznych, okreslonych zarzadzeniem Ministra Sprawiedliwosci.

Wykaz tych organizacji okresla zarzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 1 lipca 1991r. w
sprawie ustalenia wykazu organizacji spotecznych uprawnionych do dziatania przed sadami w
imieniu lub na rzecz obywateli, opublikowane w Monitorze Polskim Nr 22 poz. 155.

Whniosek o wszczecie egzekucji oraz zadanie sadu lub uprawnionego organu o przeprowadzenie
egzekucji ma istotne znaczenie w postepowaniu egzekucyjnym. Organ egzekucyjny jest bowiem
zwigzany tym wnioskiem i zadaniem co do $wiadczenia, ktéore ma by¢ speinione, jak i co do
sposobu przeprowadzenia egzekucji.

1) Forma i tres¢ wniosku

Whnioski o przeprowadzenie egzekucji stosownie do art.760 §1 kpc moga by¢ sktadane na pismie
lub ustnie do protokotu. Mozliwos$¢ zgtoszenia wniosku o wszczecie egzekucji ustnie do protokotu
nie zwalnia wierzyciela od obowiagzku wskazania Swiadczenia, ktére ma by¢ spelnione oraz
sposobu egzekucji. Komornik sporzadzajac protokét zgodnie z art.809 kpc winien zamiesci¢ w
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nim ponadto wszystkie dane, ktore powinny by¢é w pisemnym wniosku, do ktdérego maja
zastosowanie przepisy o pismach procesowych. Tak sporzadzony protokot podpisuje wierzyciel i
komornik. Za wierzyciela, ktéory nie moze podpisa¢, podpisuje wniosek osoba przez niego
upowazniona, z wymienieniem przyczyny dla ktorej wierzyciel sam nie podpisal (art.126 §4 w
zwiazku z art.13 §2 kpc).

Przyczyna niemoznosci wlasnorecznego podpisania wniosku moze by¢ kalectwo, choroba lub
nieumiejetnos¢ pisania. Nie moze nia by¢ nieobecnos$¢ osoby skladajacej wniosek. W takiej
sytuacji wierzyciel powinien udzieli¢ pelnomocnictwa (por. orzeczenie Sadu Najwyzszego III PZP
93/68 z dnia 20.12.1968 r. OSNCP 1969 r., Nr 7-8, poz. 129).

Zgodnie z art.5 w zw. z art.13 §2 kpc komornik ma obowiazek udzieli¢ wierzycielowi
wystepujacemu bez adwokata potrzebnych wskazéwek co do czynnosci egzekucyjnych oraz
pouczy¢ go o skutkach prawnych tych czynnosci i skutkach zaniedban.

We wniosku lub zadaniu przeprowadzenia egzekucji z urzedu nalezy, poza wskazaniem
Swiadczenia, ktére ma by¢ spelione oraz sposobu egzekucji, stosownie do art.126 §1 w zw. z
art.13 §2 kpc, zamiescic:

1. oznaczenie organu egzekucyjnego, do ktéorego wniosek jest skierowany,

2. imie, nazwisko i nazwe stron, tj. wierzyciela, dluznika i uczestnikow, ich przedstawicieli
ustawowych i pelnomocnikow,

3. miejsce zamieszkania i siedziby wyzej wymienionych oséb,

4. oznaczenie pisma jako wniosku o wszczecie egzekucji,



5. osnowe wniosku,

6. podpis wierzyciela lub osoby upowaznionej do zgtoszenia wniosku.

Do wniosku lub Zadania nalezy dotaczy¢ tytut wykonawczy (w oryginale), z ktéorego powinno
wynika¢ $wiadczenie i pelnomocnictwo, jezeli wystepuje w sprawie pelnomocnik. Wierzyciel
moze we wniosku zada¢ wyegzekwowania tylko czesci swiadczenia. Jest to jego prawo i od woli
wierzyciela zalezy, w jakim zakresie z tego prawa skorzysta. Jezeli tytut wykonawczy dotyczy
naleznosci pienieznych, wierzyciel moze obok naleznosci gléwnej zadac¢ naleznosci ubocznych,
zwlaszcza odsetek (nalezy podac¢ ich wysokos$¢ i date, od ktorej nalezy je liczy¢) i kosztow
procesowych, jezeli wynika to z tytutu wykonawczego.

Wskazany przez wierzyciela sposob egzekucji musi by¢ wlasciwy dla danego rodzju egzekucji. I
tak egzekucja Swiadczen pienieznych moze by¢ prowadzona np. z wynagrodzenia za prace, z
ruchomosci, z rachunku bankowego, z praw itp.

Wskazanie tylko rodzaju egzekucji nie odpowiada wymogom art.797 kpc, ktéry naklada na
wierzyciela obowiazek wskazania sposobu egzekucji lub sposobow egzekucji. W ramach wskazan
sposobu egzekucji wierzyciel obowigzany jest wskaza¢ miejsce pracy dluznika, jego majatku
ruchomego i nieruchomego (szerzej K. Korzan: Sadowe postepowanie zabezpieczajace i
egzekucyjne w sprawach cywilnych, Warszawa, 1986 r., s. 233).

Stosownie do art.801 kpc wierzyciel powinien wskaza¢ przedmioty stuzace do zaspokojenia
wierzyciela. Wierzyciel moze w jednym wniosku wskazaé¢ kilka sposobow egzekucji przeciwko
temu samemu diluznikowi. Sposrod kilku sposobow egzekucji wierzyciel powinien zastosowac
najmniej uciazliwy dla diuznika. Jezeli egzekucja z jednej czesci majatku dituznika oczywiscie
wystarcza na zaspokojenie wierzyciela, dluznik moze zadac¢ zawieszenia egzekucji z pozostatej
czesci majatku (art.799 kpc).

Majac na uwadze, ze stosownie do art.770 kpc diuznik powinien zwrdci¢ wierzycielowi tylko
koszty niezbedne do celowego przeprowadzenia egzekucji, to w wypadku zadania przez
wierzyciela dokonania czynnosci, ktére nie byly niezbedne, wierzyciel powinien liczy¢ sie z tym,
ze dhuznik nie bedzie obcigzony kosztami za te czynnosci, a bedzie nimi obcigzony wierzyciel.



Stosownie do art.771 kpc zwolnienie od kosztéw sadowych, przyznane stronie przez sad w
postepowaniu rozpoznawczym lub z ktérego strona korzysta z mocy ustawy, rozcigga sie takze
na postepowanie egzekucyjne.

Zwolnienie to obejmuje zwolnienie od obowigzku uiszczenia optat, ryczattu kancelaryjnego i
naleznosci na pokrycie wydatkéw (8§83 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 24
czerwca 1991r. w sprawie taksy za czynnosci komornikéow (Dz. U. Nr 62, poz. 264, zm. 1991r. Nr
86, poz. 3931 Nr 110, poz. 478; 1992r. Nr 58, poz. 292).

Strona, ktora zlozyla wniosek o wszczecie egzekucji, obowigzana jest wptaci¢ komornikowi
zaliczke na te czynnosci. W miare podejmowania przez komornika dalszych czynnosci
obowiazana jest uiszcza¢ na zadanie komornika dalsze zaliczki na pokrycie przewidzianych optat,
ryczattu kancelaryjnego i wydatkow zwigzanych z podejmowanymi czynnosciami.

Komornik nie podejmuje czynnosci, dopdki strona zobowigzana do uiszczenia zaliczki nie wptaci
jej. Strona wezwana przez komornika do wptacenia zaliczki ma obowiazek jej uiszczenia w
tygodniowym terminie od daty otrzymania wezwania pod rygorem zwrotu wniosku.

Jezeli wierzycielowi nie jest znane miejsce pobytu dluznika, to na wniosek wierzyciela sad
ustanowi dla niego kuratora. Przed zlozeniem wiec wniosku o wszczecie egzekucji do komornika,
wierzyciel powinien zwréci¢ sie do sadu o ustanowienie kuratora. We wniosku o wszczecie
egzekucji, o czym byla juz mowa, nalezy dokladnie okresli¢c swiadczenia. Dokladne okreslenie we
wniosku swiadczenia i zindywidualizowanie sposobu egzekucji ma bardzo istotne znaczenie dla
ustalenia, czy zostal przerwany termin przedawnienia roszczenia stwierdzonego tytutem
wykonawczym. Zgodnie bowiem z art.123 §1 pkt 1 kodeksu cywilnego, bieg przedawnienia
przerywa sie przez kazda czynnosé¢ przed organem powotanym do egzekwowania roszczen
danego rodzaju. Czynnoscia ta jest zlozenie przez wierzyciela wniosku o wszczecie egzekucji,
ktéry zostal przyjety przez organ egzekucyjny. Nalezy jednak zwrdci¢ uwage, ze komornik nie
moze z urzedu ani na wniosek dluznika uwzglednié¢ zarzutu przedawnienia. Zarzut ten moze by¢
podniesiony jedynie w powodztwie opartym na art.840 kpc, ktore podlega rozpoznaniu przez
sad.

Zgloszenie wniosku o wszczecie egzekucji nie przerzuca automatycznie na komornika obowigzku
podejmowania dalszych czynnosci egzekucyjnych az do jej ukonczenia. Wierzyciel obowiazany
jest popiera¢ egzekucje. Gdy jej nie popiera, moze dojs¢ w okreslonych przypadkach do
umorzenia postepowania z mocy samego prawa (art.823 kpc), np. gdy jej nie popiera w ciagu



roku lub nie wnosi o podjecie zawieszonego postepowania.

Przy egzekucji z nieruchomosci moment zgtoszenia wniosku przez wierzyciela jest wazny, jezeli
chodzi o skutki. Wedtug art.925 §2 kpc skutki zajecia powstaja w stosunku do kazdego, kto
wiedzial o wszczeciu egzekucji bez wzgledu na to, czy wskutek zgtoszenia wniosku komornik
dokonal czynnosci egzekucyjnej, zwtaszcza czy wystat dtuznikowi wezwanie i czy sad dokonat
wpisu w ksiedze wieczystej (szerzej E. Wengerek: Sadowe postepowanie egzekucyjne w
sprawach cywilnych, Warszawa, 1978 r. s. 1651 211).

Dopuszczalne jest taczenie wnioskow o wszczecie egzekucji z nieruchomosci z wnioskami o jej
opis i oszacowanie.

Przy egzekucji ze statkéw morskich do wniosku o wszczecie egzekucji wierzyciel powinien
dotaczy¢ dowdd, ze statek jest wpisany do rejestru (art.1016 kpc).

Jezeli wierzycielowi przystuguje wybor miedzy swiadczeniami, ktéore ma spelié dhuznik, winien
on dokona¢ we wniosku wyboru, a jezeli wybor nalezy do diuznika, wierzyciel we wniosku
powinien wnie$S¢ o wyznaczenie przez komornika odpowiedniego terminu, w ktéorym dituznik
dokona wyboru.

Wnioskéw skierowanych do sadu nie mozna taczy¢ z wnioskami skierowanymi do komornika. W
razie zlozenia takiego wniosku komornik rozpoznaje go w zakresie swej wilasciwosci, w
pozostalej zas czesci wniosek przekazuje wlasciwemu organowi egzekucyjnemu (art.200 w zw. z
art.13 §2 kpc), jezeli wierzyciel w wyznaczonym terminie przedstawit odpis wniosku. Zgodnie z
§39 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 9 marca 1968 r. w sprawie czynnosci
komornikow (Dz. U. Nr 10, poz. 52 ze zmianami), komornik wzywajac wierzyciela do zlozenia
odpisu wniosku poucza go, Zze w razie niezastosowania sie do tego wezwania wniosek zostanie
zwrocony w czesci, w ktorej komornik nie jest wlasciwy. Przeprowadzenie niektérych sposobow
egzekucji wymaga, aby do wniosku o wszczecie egzekucji wierzyciel dotaczyt réwniez odpis
tytutu wykonawczego. Dotyczy to np. egzekucji z rachunkéw bankowych. Art.889 §1 pkt 2 kpc
nakazuje komornikowi, aby doreczyt on dltuznikowi odpis tytutu wykonawczego. Doreczenie
dtuznikowi postanowienia w sprawie zarzadzenia tymczasowego wydanego w postepowaniu
zabezpieczajacym, dokonuje komornik rdéwnoczesnie =z przystapieniem do wykonania
postanowienia (art.740 kpc).



Sprawa egzekucyjna jest wszczeta z chwila zgtoszenia organowi egzekucyjnemu wniosku i
przyjecia go oraz podjecia przez organ egzekucyjny jakiejkolwiek czynnosci zmierzajacej do
kontynuacji owego postepowania.

Tylko wniosek nie zawierajacy brakow, a w szczegdlnosci odpowiadajacy warunkom okreslonym
w art.797 kpc jest zdolny wywotac¢ skutki, jakie kpc wiaze ze zlozeniem wniosku o wszczecie
egzekucji.

Warunki formalne wniosku maja wiec istotne znaczenie dla zapewnienia prawidlowosci i
skutecznosci egzekucji.

2) Wezwanie do usuniecia brakow formalnych wniosku

Do wniosku o wszczecie egzekucji stosuje sie przepis art.130 w zw. z art.13 §2 kpc o brakach
formalnych.

Jezeli wniosek nie moze otrzymaé prawidlowego biegu wskutek niezachowania warunkéw
formalnych, komornik wzywa wierzyciela pod rygorem zwrdcenia wniosku do poprawienia lub
uzupelnienia go w terminie tygodniowym.

Mylne oznaczenie wniosku lub oczywista niedokladnosé¢ nie stanowia przeszkody do wszczecia
egzekuciji.

Ze wzgledu na tresé¢ art.797 i 799 kpc niewskazanie we wniosku sposobu egzekucji, stanowi
przeszkode do jej przeprowadzenia. Brakiem formalnym jest niewskazanie we wniosku
Swiadczenia, ktére ma by¢ spelnione, gdyz komornik bez okreslenia $wiadczenia nie moze
prowadzi¢ egzekucji. Niedolaczenie oryginatu tytulu wykonawczego jest rowniez brakiem
formalnym, a w niektérych przypadkach okreslonych w kpc, np. w art.889 §1 pkt 2 i art.740
odpisu tytutu wykonawczego dla dituznika. Przepisy 8§11 i §115 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 9 marca 1968 r. w sprawie czynnosci komornikéw (Dz. U. Nr 10, poz. 52
ze zm.) wyraznie nakladaja na komornika okreslone obowiazki i tak: jezeli do wniosku o



wykonanie postanowienia sadu w sprawie zarzadzenia tymczasowego wierzyciel nie dotaczyt
odpisu tego postanowienia dla dtuznika, komornik wezwie go do dotaczenia odpisu w terminie
tygodniowym pod rygorem zwrotu wniosku. Podobny obowigzek cigzy na komorniku, jezeli do
wniosku o wszczecie egzekucji z rachunku bankowego wierzyciel nie dotaczyt odpisu tytulu
wykonawczego.

Przepis art.130 kpc jest wyrazem tendencji zmierzajacych do odformalizowania postepowania
przy wszczeciu egzekucji, stwarza bowiem mozliwos¢ konwalidacji wadliwego wniosku. Z tych
wzgledéw orzecznictwo Sadu Najwyzszego nie traktuje uchybien natury formalnej zbyt
rygorystycznie (szerzej: S. Dalka: Obowigzkowa forma pisemna czynnosci procesowych stron w
procesie cywilnym, “Palestra”, 1976 r., nr 2, s. 35).

Uzupemhienia brakéow formalnych mozna zada¢ przed nadaniem wnioskowi biegu, czyli
wszczeciem egzekuciji.

Komornik wzywajac do uzupetnienia lub poprawienia wniosku musi:

1. oznaczy¢ braki formalne w sposob doktadny,

2. podac termin ich usuniecia,

3. wyraznie okresli¢ skutek niezachowania terminu.

Jezeli wniosek zostanie poprawiony lub uzupeliony w terminie 7 dni, skutki jego wniesienia
powstaja w chwili, w ktorej pismo z brakiem zostato wniesione (a nie w dacie uzupekienia).

Whniosek poprawiony lub uzupetniony po uptywie zakreslonego terminu, jezeli wniosek nie zostat
zwrocony, uwaza Sie za wniesiony w dacie jego uzupelnienia (patrz orzeczenie Sadu



Najwyzszego 1.Cz.149/66 z dnia 20 stycznia 1967 r. OSPiKA, 1968 r., Nr 3, poz. 56 z glosa ]J.
Klimkowicza, s. 119).

Po nadaniu wnioskowi biegu - wszczeciu egzekucji np. przez przeoczenie - nie mozna juz zadac
uzupekhienia brakéw formalnych ze skutkiem przewidzianym w art.130 kpc, czyli pod rygorem
zwrotu wniosku. Nie oznacza to, ze komornik nie wezwie wierzyciela do uzupeinienia brakéw.

Zarzadzenie komornika o zwrocie wniosku dorecza sie tylko wierzycielowi.

Brakiem formalnym jest brak podpisu na wniosku, brak pelnomocnictwa lub zalacznikéw, brak
okreslenia dtuznika, jego adresu itp. Braki formalne sa wiec wynikiem niezachowania
wilasciwych wymagan przewidzianych ogélnie dla wszystkich pism sktadanych w postepowaniu
egzekucyjnym (art.126 w zw. z art.13 §2 kpc).

Art.130 ma zastosowanie w razie brakow formalnych, ktére uniemozliwiaja nadanie wnioskowi
prawidtowego biegu, tj. wywotlanie przez niego witasciwych skutkow egzekucyjnych, zaré6wno w
stosunku do organu egzekucyjnego, jak i pozostalych uczestnikéw postepowania egzekucyjnyego
(por. Kodeks postepowania cywilnego z Komentarzem, T. Erecinski i inni, Warszawa 1989r., s.
245).

Brakiem takim nie jest mylne oznaczenie wniosku, poniewaz organ egzekucyjny ocenia wniosek
zgodnie z jego trescia. Podobnie inne oczywiste niedokladnosci nie stanowia przeszkody do
nadania biegu egzekucji (art.130 §1 zdanie drugie kpc).

Nalezy zwrdci¢ uwage, ze przy egzekucji z nieruchomosci i ze statkOw morskich nieztozenie
dokumentéw wymienionych w art.943 §1 pkt 1 i w art.1016 kpc nie uzasadnia zwrotu wniosku,
skoro brak ten komornik moze usuna¢ we wlasnym zakresie (art.943 §3 i 1014 kpc).

3) Wezwanie wierzyciela zamieszkatego za granica do usuniecia brakow i uiszczenia zaliczki.



W wypadku zlozenia przez osobe zamieszkala za granica, ktora nie ustanowita pelnomocnika w
Polsce, wniosku o wszczecie egzekucji zawierajacego braki formalne (np. nie zalaczono tytutu
wykonawczego, nie zostala uiszczona zaliczka na koszty egzekucyjne, wzglednie zostata
przekazana zaliczka, ale jest za mala albo z naruszeniem przepisow dewizowych albo nie
dotaczono tlumaczen na jezyk polski), komornik musi wezwa¢ wierzyciela w trybie i pod rygorem
art.130 w zw. z art.13 §2 kpc oraz 85 ust.2 taksy za czynnosci komornikow do usuniecia brakow
lub uiszczenia zaliczki.

Nalezy podkresli¢, ze przepisy czesci trzeciej kpc z zakresu miedzynarodowego postepowania
cywilnego nie okreslaja, jaki termin do uzupelnienia brakéw formalnych nalezy zakresli¢
wierzycielowi zamieszkalemu za granica i nie majacemu w Polsce pelnomocnika. Termin 7-
dniowy okreslony w art.130 w zwiazku z art.13 §2 kpc i §5 ust. 2 taksy jest nierealny. Moze on
by¢ stosowany tylko woczas, jezeli taki wierzyciel ma pelnomocnika w Polsce.

Odpowiedzi na nurtujace nas pytania nalezy szuka¢ w umowach miedzynarodowych i w
przepisach pozakodeksowych. Np. art.16 ust. 2 ustawy z dnia 13.06.1967r. o kosztach sadowych
w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 24, poz. 110 ze zmianami) ustala jako minimalny termin do
uiszczenia przez osobe zamieszkala za granica wymaganej optaty sadowej - 2 miesigce, nie
wylaczajac terminu znacznie dtuzszego. Jest to zatem termin sadowy.

Umowa z Czechostowacja w art.42 przewiduje do uiszczenia wpisu minimalny termin 1 miesiaca.

Umowa z Austria w art.22 wyraznie przewiduje, ze termin zakreslony do uzupelnienia brakow
formalnych przez osoby zamieszkate lub majace siedzibe za granica nie moze by¢ kroétszy niz
jeden miesiac, a wiec rowniez wprowadza termin sadowy.

Majac to na wzgledzie nalezy przyjac¢, ze termin do usuniecia brakéw w tej grupie spraw jest
terminem sadowym, ktory kazdorazowo winien by¢ okreslony przez organ egzekucyjny (por. J.
Cagara: Udzial cudzoziemca w charakterze powoda przed sadem polskim, N.P. 1975 r. Nr 6, poz.
834).

W wezwaniach do uiszczenia zaliczki na pokrycie optat, ryczattu kancelaryjnego i wydatkéw
komornik powinien wskazac¢, obok kwoty w ztotych polskich, jej rownowartosé¢ w walucie kraju
cudzoziemca, wedtug aktualnego kursu, a ponadto nalezy poda¢ numer rachunku bankowego, na



ktéry zadana kwota powinna by¢ wplacona za posrednictwem banku zagranicznego w walucie
obcej.

Pismo komornika wzywajace do usuniecia brakéw podlega doreczeniu za granica stosownie do
§44-56 instrukcji o obrocie prawnym z zagranica (zarzadzenie Min. Spraw. z dnia 25 maja 1970r.
- Dz. Urz. Min. Spr. z 1970r. Nr 4, poz. 14 ze zmianami).

4) Skutki nieuzupeienia wniosku

Jakie sa konsekwencje i skutki prawne nieuzupelnienia wniosku i nie usuniecia brakéw
formalnych przewidzianych dla wniosku o wszczecie egzekucji?

Po bezskutecznym uplywie terminu tygodniowego komornik zwraca wniosek wierzycielowi
stosownie do art.130 §2 w zw. z art.13 §2 kpc. Wniosek zwrdcony nie wywotuje zadnych skutkow,
jakie prawo wigze z wniesieniem wniosku do komornika, co dotyczy nie tylko skutkéw
zwigzanych z wszczeciem egzekucji, lecz takze prawno-materialnych (np. przerwania biegu
przedawnienia).

Ztozenie takiego wniosku nalezy uznac za czynnos¢ catkowicie bezskuteczna. Zwrocenie wniosku
nie pozbawia wierzyciela prawa ztozenia wniosku ponownie.



